Richtlijnen bij de bepaling van het eindresultaat masterscriptie NW
	< of = 8 op 20
	Onaanvaardbaar als masterscriptie door een combinatie van “onvoldoendes” zoals

· Afwezige of onvoldoende uitwerking van de probleemstelling/onderzoeksopzet;

· ontoereikend literatuuronderzoek;

· empirisch onderzoek is onvoldoende uitgewerkt;

· niet of onvoldoende gebaseerd op theorieën, concepten, methoden of technieken uit de algemeen wetenschappelijke of maritieme context;

· niet correcte weergave/toepassing van gegevens, theorieën, concepten, methoden, technieken enz.;

· ontbreken van een gefundeerde besluitvorming;

· onnauwkeurige bronvermelding (tekstfragmenten zijn gekopieerd of leunen te dicht aan bij het origineel);

· taalkundig en vormelijk onverzorgd;

· voldoet niet of onvoldoende aan de vereisten zoals uiteengezet in de cursus Wetenschappelijke onderzoeksmethoden (WOM);

· puur descriptief: er is geen persoonlijke inbreng en er is een gebrek aan voldoende inzicht in de materie.

Bovendien blijkt de student tijdens de mondelinge verdediging maar zeer beperkt op de hoogte te zijn van de materie.

	9 op 20
	Voldoet niet als masterscriptie door één (of meer) tekorten op de evaluatiecriteria. Tijdens de mondelinge verdediging toont de student bovendien gebrek aan inzicht en aan kennis van zaken.

	10/11 op 20
	Minimaal aanvaardbare masterscriptie
Het ingediende werk vertoont tekorten op bovenstaande criteria, maar is

nog net aanvaardbaar als masterproef (binnen deze examenperiode) zonder

te worden herwerkt.

	12/13 op 20
	Het resultaat is aanvaardbaar als volwaardige masterscriptie.
De student scoort minstens een voldoende op de bovenstaande criteria. Het werk is taalkundig en vormelijk verzorgd, maar mist nog persoonlijke visie/inbreng.

	14/15 op 20
	Het gepresenteerde werk onderscheidt zich duidelijk van een “doorsnee” masterscriptie. De criteria scoren overwegend “goed” tot “zeer goed”. 

· Tijdens de mondelinge verdediging geeft de student blijk van een grondige beheersing van het onderwerp. 

· De literatuurstudie is een gevorderde weergave van de huidige stand van zaken van de wetenschap met raadpleging van diverse boeken en tijdschriften van hoog niveau.

· Het empirisch onderzoek werd met zorg aangepakt, de aanpak en de verwerking van de gegevens is origineel.

Of door:

· de complexiteit/moeilijkheidsgraad/risicograad van het onderwerp;

· de persoonlijk toegevoegde waarde aan de inhoud;

· de waarde van de conclusie(s).

	16 op 20
	De masterscriptie mag beschouwd worden als uitzonderlijk. 

· De scriptie munt uit op methodologisch, wetenschappelijk en creatief vlak en kan worden beschouwd als een eerste aanzet tot een (wetenschappelijke) publicatie.

· De literatuurstudie is zeer sterk uitgebouwd.

· Het empirisch onderzoek is uitgebreid en origineel.

· De student bekijkt en interpreteert bekende ideeën op zijn/haar eigen manier.

	> of = 17 op 20
	De masterscriptie mag beschouwd worden als hoogst uitzonderlijk. De scriptie scoort over de ganse lijn “zeer goed” en

- komt in aanmerking voor een (wetenschappelijke) publicatie;

- kan worden beschouwd als een eerste aanzet tot een doctoraatsonderzoek.


Evaluatiecriteria masterscriptie NW
	1
	2
	3
	4
	5
	

	
	INHOUD

	
	
	
	
	
	formulering probleemstelling/onderzoeksopzet

	
	
	
	
	
	literatuurstudie

	
	
	
	
	
	empirisch onderzoek

	
	
	
	
	
	correcte weergave/toepassing van gegevens, theorieën, concepten, methoden, technieken enz.

	
	
	
	
	
	gefundeerde besluitvorming/conclusies

	
	
	
	
	
	inzicht in de materie

	
	
	
	
	
	manier waarop de student bekende ideeën op zijn/haar eigen manier bekijkt en interpreteert;

	
	
	
	
	
	persoonlijke toegevoegde waarde aan de inhoud

	
	
	
	
	
	structuur

	Opmerkingen



	1
	2
	3
	4
	5
	VORM

	
	
	
	
	
	bronvermelding (tekstfragmenten zijn niet gekopieerd of leunen niet te dicht aan bij het origineel);

	
	
	
	
	
	kwaliteit bronvermelding (de student volgt een duidelijk en consequent systeem)

	
	
	
	
	
	taalkundig en vormelijk verzorgd

	
	
	
	
	
	bibliografie

	Opmerkingen 



	1
	2
	3
	4
	5
	MONDELINGE VERDEDIGING

	
	
	
	
	
	presentatie

	
	
	
	
	
	beheersing van het onderwerp

	Opmerkingen 




1 = onvoldoende, 2 = matig, 3 = voldoende, 4 = goed, 5 = zeer goed
